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LEGI S| DECRETE

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 69/2014 privind stabilirea
unor masuri financiare in domeniul sanatatii
si pentru modificarea unor acte normative

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 69 din
29 octombrie 2014 privind stabilirea unor masuri financiare in domeniul sénatatii
si pentru modificarea unor acte normative, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 807 din 5 noiembrie 2014, cu completarile ulterioare.

Aceasta lege a fost adoptata de Parlamentul Roméaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Roméaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 5 decembrie 2017.
Nr. 237.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
privind promulgarea Legii pentru aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 69/2014
privind stabilirea unor masuri financiare in domeniul sanatatii
si pentru modificarea unor acte normative

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei, republicata,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea pentru aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 69/2014 privind stabilirea unor masuri financiare in domeniul
sanatatii si pentru modificarea unor acte normative si se dispune publicarea acestei
legi Tn Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 decembrie 2017.
Nr. 1.139.
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PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE
privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 45/2017 pentru suspendarea
Legii nr. 217/2016 privind diminuarea risipei alimentare

Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege.

Articol unic. — Se aproba Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 45 din
30 iunie 2017 pentru suspendarea Legii nr. 217/2016 privind diminuarea risipei
alimentare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 505 din 30 iunie
2017, cu urmatoarea modificare:

— Articolul unic se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Articol unic. — Aplicarea prevederilor Legii nr. 217/2016 privind diminuarea
risipei alimentare, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 934 din
21 noiembrie 2016, se suspenda incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei
ordonante de urgenta pana la data de 30 iunie 2018.”

Aceasta lege a fost adoptatd de Parlamentul Romaniei, cu respectarea
prevederilor art. 75 si ale art. 76 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata.

p. PRESEDINTELE CAMEREI PRESEDINTELE SENATULUI
DEPUTATILOR, CALIN-CONSTANTIN-ANTON
PETRU-GABRIEL VLASE POPESCU-TARICEANU

Bucuresti, 5 decembrie 2017.
Nr. 239.

PRESEDINTELE ROMANIEI

DECRET
pentru promulgarea Legii privind aprobarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 45/2017
pentru suspendarea Legii nr. 217/2016
privind diminuarea risipei alimentare

In temeiul prevederilor art. 77 alin. (1) si ale art. 100 alin. (1) din Constitutia
Romaniei,

Presedintele Roméniei decreteaza:

Articol unic. — Se promulga Legea privind aprobarea Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 45/2017 pentru suspendarea Legii nr. 217/2016 privind diminuarea

risipei alimentare si se dispune publicarea acestei legi in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

PRESEDINTELE ROMANIEI
KLAUS-WERNER IOHANNIS

Bucuresti, 4 decembrie 2017.
Nr. 1.141.
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HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea Hotararii Guvernului nr. 1.408/2009 privind infiintarea,
organizarea si functionarea Oficiului National al Viei si Produselor Vitivinicole

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 5 alin. (1) din Legea nr. 329/2009 privind reorganizarea unor

autoritati si institutii publice, rationalizarea cheltuielilor publice, sustinerea mediului de afaceri si respectarea acordurilor-cadru cu

Comisia Europeana si Fondul Monetar International, cu modificarile si completarile ulterioare, si al art. 5 alin. (3) din Ordonanta

Guvernului nr. 80/2001 privind stabilirea unor normative de cheltuieli pentru autoritatile administratiei publice si institutiile publice,

aprobata cu modificari prin Legea nr. 247/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. I. — Hotararea Guvernului nr. 1.408/2009 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National al Viei i
Produselor Vitivinicole, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea |, nr. 827 din 2 decembrie 2009, cu modificarile ulterioare,
se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La articolul 1, alineatul (2) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

»(2) O.N.V.P.V. este institutie publica cu personalitate juridica,
cu atributii in domeniul vitivinicol, finantata integral din venituri
proprii, cu sediul Tn municipiul Bucuresti, Soseaua lancului
nr. 49, sectorul 2.”

2. Articolul 2 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

JArt. 2. — (1) O.N.V.P.V. este format din:

a) aparatul executiv;

b) Consiliul regiunilor viticole.

(2) Consiliul regiunilor viticole are rol consultativ si de
coordonare tehnico-stiintifica si este compus din
10 reprezentanti ai regiunilor viticole si directorul general al
O.N.V.P.V.

(3) Nominalizarea membrilor Consiliului regiunilor viticole se
face de catre organizatia interprofesionala recunoscuta pentru
sectorul vitivinicol si organizatiile de producatori recunoscute,
iar numirea acestora se face prin ordin al ministrului agriculturii
si dezvoltarii rurale.

(4) Procedurile specifice privind aplicarea criteriilor in baza
carora pot fi nominalizati membrii Consiliului regiunilor viticole
sunt stabilite si se aproba prin ordin al ministrului agriculturii si
dezvoltarii rurale in conformitate cu prevederile art. 53 alin. (4)
din Legea viei si vinului in sistemul organizarii comune a pietei
vitivinicole nr. 164/2015, cu modificarile ulterioare.”

3. Articolul 3 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 3. — (1) O.N.V.P.V. este condus de un director general
numit prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale, pe
baza de concurs sau examen, in conditiile legii, cu avizul
Consiliului regiunilor viticole.

(2) Directorul general al O.N.V.P.V. are rol decizional si
indeplineste si functia de presedinte al Consiliului regiunilor
viticole.”

4. Articolul 5 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 5. — (1) Veniturile O.N.V.P.V. se constituie din:

a) taxe percepute pentru autorizarea anuala a plantatiilor
viticole destinate obtinerii de struguri pentru producerea de
vinuri cu denumire de origine controlatd, denumita in continuare
D.O.C., si vinuri cu indicatie geografica, denumita in continuare
I.G., precum si a plantatiilor din care se obtin vinuri varietale,
atestarea dreptului de utilizare a D.O.C. si a I.G. pentru
comercializarea vinurilor cu D.O.C. si/sau a vinurilor cu I.G. si
pentru certificarea cantitatilor de vin varietal,

b) sponsorizari;

c¢) donatii;

d) prestari de servicii.

(2) O.N.V.P.V. poate sustine financiar editarea in limba
romana si/sau intr-o limbéa de circulatie internationald de carti,
brosuri si alte materiale de promovare si prezentare a sectorului
vitivinicol roménesc, pe piata internad si internationala, in
conformitate cu prevederile art. 55 alin. (4) lit. a) din Legea
nr. 164/2015, cu modificarile ulterioare. Materialele respective
pot fi inménate cu titlu gratuit cu ocazia unor manifestari de profil
si de asemenea pot fi comercializate.”

5. Articolul 6 se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»Art. 6. — Nivelul taxelor prevazute la art. 5 alin. (1) lit. a) se
stabileste prin ordin al ministrului agriculturii si dezvoltarii rurale.”

6. La articolul 8, literele a), d) si k) se modifica si vor avea
urmatorul cuprins:

,a) gestioneaza potentialul de productie al Roméaniei prin
intermediul Registrului plantatiilor viticole, denumit in continuare
R.P.V., parte integranta a Sistemului informatic national al viei si
vinului, denumit in continuare S...N.V.V., si asigura instruirea si
suportul tehnic pentru consilierii R.P.V. din cadrul directiilor
pentru agricultura judetene si a municipiului Bucuresti, Th scopul
operarii si actualizarii datelor cuprinse in S..LN.V.V,;

d) gestioneaza sistemul autorizatiilor de plantare conform
dispozitilor Regulamentului (UE) nr. 1.308/2013 al
Parlamentului European si al Consiliului din 17 decembrie 2013
de instituire a unei organizari comune a pietelor produselor
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agricole si de abrogare a Regulamentelor (CEE) nr. 922/72,
(CEE) nr. 234/79, (CE) nr. 1.037/2001 si (CE) nr. 1.234/2007 ale
Consiliului;

k) transmite Comisiei Europene, in conformitate cu
prevederile Regulamentului delegat (UE) 2015/560 al Comisiei
din 15 decembrie 2014 de completare a Regulamentului (UE)
nr. 1.308/2013 al Parlamentului European si al Consiliului in
ceea ce priveste sistemul de autorizatii pentru plantérile de vita-
de-vie, ale Regulamentului (CE) nr. 555/2008 al Comisiei din
27 iunie 2008 de stabilire a normelor de aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 479/2008 al Consiliului privind
organizarea comuna a pietei vitivinicole in ceea ce priveste
programele de sprijin, comertul cu tarile terte, potentialul de
productie si privind controalele Tn sectorul vitivinicol, ale
Regulamentului (CE) nr. 607/2009 al Comisiei din 14 iulie 2009
de stabilire a unor norme de punere in aplicare a
Regulamentului (CE) nr. 479/2008 al Consiliului in ceea ce
priveste denumirile de origine protejate si indicatiile geografice
protejate, mentiunile traditionale, etichetarea si prezentarea
anumitor produse vitivinicole si ale Regulamentului de punere
in aplicare (UE) 2017/1.185 al Comisiei din 20 aprilie 2017 de
stabilire a normelor de aplicare a Regulamentelor (UE)
nr. 1.307/2013 si (UE) nr. 1.308/2013 ale Parlamentului
European si ale Consiliului in ceea ce priveste notificarile catre
Comisie ale informatiilor si documentelor, precum si de
modificare si abrogare a mai multor regulamente ale Comisiei,
comunicarile obligatorii referitoare la schimburile de informatii
pentru analiza pietei vinului, precum si alte date solicitate de
Comisia Europeana in conformitate cu regulamentele europene
in vigoare, documentul unic si specificatiile produsului pentru
care se solicita protectia in vederea examinarii si publicarii in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, lista soiurilor de struguri de
vinificatie, apartindnd speciei Vitis vinifera sau incrucisarii intre
specia Vitis vinifera si alte specii din genul Vitis, care pot fi
plantate, replantate sau altoite pe teritoriul national in scopul
producerii vinului, si lista soiurilor de struguri de vinificatie
permise pentru obtinerea vinului varietal si a celor excluse la
etichetarea acestuia, Tn conformitate cu regulamentele
europene in vigoare;”.

7. La articolul 8, literele o) si r) se abroga.

8. La articolul 10, alineatul (4) se modifica si va avea
urmatorul cuprins:

,(4) In cadrul numarului maxim de posturi aprobat, O.N.V.P.V.
organizeaza inspectorate teritoriale, fara personalitate juridica,
a caror infiintare si ale caror atributii sunt stabilite prin
regulamentul de organizare si functionare al O.N.V.P.V. Pentru
desfasurarea activitatii acestora, O.N.V.P.V. achizitioneaza sau
inchiriazd spatii corespunzatoare, in conditile legii, cu
incadrarea in prevederile bugetare.”

9. La articolul 10, dupa alineatul (4) se introduce un nou
alineat, alineatul (41), cu urmatorul cuprins:

»(41) O.N.V.P.V. utilizeaza pentru aparatul central doua
autoturisme, un microbuz pentru transport de materiale si 15
autolaboratoare pentru inspectoratele teritoriale, cu un consum
lunar de carburanti de 200 litri/autovehicul.”

Art. Il. — In termen de 15 zile de la data intrérii in vigoare a
prezentei hotaréri, anexele nr. 2 si 3 la Hotararea Guvernului
nr. 30/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, precum si pentru modificarea
art. 6 alin. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1.186/2014 privind
organizarea si functionarea Autoritatii pentru Administrarea
Sistemului National Antigrindina si de Crestere a Precipitatiilor,
publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea I, nr. 56 din
19 ianuarie 2017, cu modificarile ulterioare, se modifica in
sensul trecerii Oficiului National al Viei si Produselor Vitivinicole
de la punctul Il ,Institutii publice finantate din venituri proprii Si
subventii acordate de la bugetul de stat” din anexa nr. 2
»Structuri care functioneaza in subordinea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale” la punctul 1l ,Alte structuri
finantate din venituri proprii” si actualizarii numarului total de
autovehicule de la nr. crt. 10 din anexa nr. 3.

Art. lll. — Hotararea Guvernului nr. 1.408/2009 privind
infiintarea, organizarea si functionarea Oficiului National al Viei
si Produselor Vitivinicole, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea |, nr. 827 din 2 decembrie 2009, cu
modificarile ulterioare, precum si cu modificarile si completarile
aduse prin prezenta hotarare, se va republica dandu-se textelor
0 nouad numerotare.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE

Bucuresti, 29 noiembrie 2017.
Nr. 851.

Contrasemneaza:
Ministrul agriculturii si dezvoltarii rurale,
Petre Daea
Ministrul finantelor publice,
lonut Misa
Ministrul muncii si justitiei sociale,
Lia-Olguta Vasilescu
Ministrul afacerilor externe,
Teodor-Viorel Melescanu
Ministrul delegat pentru afaceri europene,
Victor Negrescu
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DECIZII ALE PRIM-MINISTRULUI

GUVERNUL ROMANIEI
PRIM-MINISTRUL

DECIZIE
pentru numirea domnului loan Cristian $Sologon
in functia de subsecretar de stat
la Ministerul Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice
si Fondurilor Europene

In temeiul art. 15 lit. d) si al art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea
si functionarea Guvernului Roméniei si a ministerelor, cu modificarile si
completarile ulterioare,

prim-ministrul emite prezenta decizie.

Articol unic. — Incepand cu data intrarii in vigoare a prezentei decizii, domnul
loan Cristian Sologon se numeste in functia de subsecretar de stat la Ministerul
Dezvoltarii Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor Europene.

PRIM-MINISTRU
MIHAI TUDOSE
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Roxana-Cezarina Banica

Bucuresti, 6 decembrie 2017.
Nr. 709.

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

AGENTIA NATIONALA DE CADASTRU S| PUBLICITATE IMOBILIARA

ORDIN
privind aprobarea inceperii lucrarilor de inregistrare sistematica a imobilelor in unitatea
administrativ-teritoriala Vermes, judetul Caras-Severin

modificarile si completarile ulterioare, si ale art. 15 alin. (3) din Regulamentul de organizare si functionare a Agentiei Nationale de
Cadastru si Publicitate Imobiliara, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 1.288/2012, cu modificarile si completarile ulterioare,

completarile ulterioare,

directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara emite prezentul ordin.

Art. 1. — (1) Se aproba inceperea lucrarilor de Tnregistrare (2) Lucrarile de inregistrare sistematica cuprind intreg
sistematica a imobilelor Tn unitatea administrativ-teritoriala
Vermes, judetul Caras-Severin, lucrari ce se desfasoara in , . , .
cadrul Programului national de cadastru si carte funciard — Art. 2 — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
etapa l. Romaniei, Partea I.

teritoriul unitatii administrativ-teritoriale Vermes.

Directorul general al Agentiei Nationale de Cadastru si Publicitate Imobiliara,
Radu Codrut Stefanescu

Bucuresti, 17 noiembrie 2017.
Nr. 1.456.
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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

ORDIN
pentru aprobarea modelului si continutului formularului
108 ,,Declaratie privind impozitul pe reprezentanta”

Avand in vedere prevederile art. 237 alin. (1) si (3) din Legea nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si avizul
conform al Ministerului Finantelor Publice comunicat prin Adresa nr. 715.654 din
24.11.2017,

in temeiul prevederilor art. 342 alin. (1) si (4) din Legea nr. 207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, ale art. 5
alin. (4) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si ale art. 11 alin. (3) din Hotararea Guvernului nr. 520/2013
privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare Fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare,

presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala emite urmatorul
ordin:

Art. 1. — Se aproba modelul si continutul formularului 108 ,Declaratie privind
impozitul pe reprezentanta”, cod 14.13.01.17/r.1, prevazut in anexa nr. 1 la
prezentul ordin.

Art. 2. — Formularul prevazut la art. 1 se completeazé si se depune potrivit
instructiunilor prevazute in anexa nr. 2 la prezentul ordin.

Art. 3. — Caracteristicile de tiparire, modul de difuzare, utilizare si pastrare
a formularului prevazut la art. 1 sunt prezentate in anexa nr. 3 la prezentul
ordin.

Art. 4. — Anexele nr. 1—3 fac parte integranta din prezentul ordin.

Art. 5. — Prevederile prezentului ordin se aplica incepand cu declararea
obligatiilor fiscale aferente anului 2018.

Art. 6. — Directia generala proceduri pentru administrarea veniturilor, Directia
generald de reglementare a colectarii creantelor bugetare, Directia generala de
tehnologia informatiei, directiile generale regionale ale finantelor publice si a
municipiului Bucuresti, precum si, dupéa caz, directiile de specialitate din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala vor duce la indeplinire prevederile
prezentului ordin.

Art. 7. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I.

Presedintele Agentiei Nationale de Administrare Fiscala,
Mirela Calugareanu

Bucuresti, 27 noiembrie 2017.
Nr. 3.391.
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Y ANAF

Agentia Nationala de Administrare Fiscala D Ec L A R ATI E
E

Anul

g;eclara';ie rectificativa

Cod de identificare fiscala

PRIVIND IMPOZITUL PE REPREZENTANTA

ANEXA Nr. 1%)

108

mgratie privind impozitul datorat
i
Wamtie privind impozitul datorat
i

tru anul in care se infiinteaza reprezentanta

tru anul in care se desfiinteaza reprezentanta

Scara

w [

Cod postall

Ijnﬁin;érii (ZZ/LL/AN) | | |

Denumire I

Adresa:

Strada Numar Bloc
Localitatel Jude'g/SectorI

Telefon I Fax E-mail I

2 desfiintarii (ZZ/LL/AN)

-lei-

Impozit pe reprezentanta

Prezenta declaratie reprezintd titlu de creantd si produce efectele juridice ale instiintdrii de plata de la data depunerii acesteia, in conditiile legii.
Sub sanctiunile aplicate faptei de fals in declaratii, declar cd datele din aceastd declaratie sunt corecte si complete.

Nume, Prenume:

Semnatura

Functia/Calitatea:

Loc rezervat organului fiscal

Nr. inregistrare:

Data:

Numér de operator de date cu caracter personal 759

Cod 14.13.01.17/r.1

*) Anexa nr. 1 este reprodusa in facsimil.
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ANEXA Nr. 2

INSTRUCTIUNI
de completare a formularului 108 ,,Declaratie privind impozitul pe reprezentanta”, cod 14.13.01.17/r.1

A. Depunerea declaratiei

1. Declaratia privind impozitul pe reprezentantd se
completeaza si se depune de catre reprezentanta unei/unor
persoane juridice straine, autorizata sa functioneze in Romania,
potrivit legii.

2. Termen de depunere:

Reprezentanta unei/unor persoane juridice straine are
obligatia sa depuna declaratia la organul fiscal central
competent pana in ultima zi a lunii februarie inclusiv a anului de
impunere.

in situatia reprezentantei unei/unor persoane juridice straine
infiintate sau desfiintate in/din Roménia in cursul unei luni din
anul de impunere, declaratia se depune la organul fiscal central
competent in termen de 30 de zile de la data la care aceasta a
fost infiintata sau desfiintata, dupa caz.

3. In situatia reprezentantei unei/unor persoane juridice
strdine Tnfiintate Tn Romania n cursul unei luni din anul de
impunere se bifeaza rubrica ,Declaratie privind impozitul datorat
pentru anul in care se infiinteaza reprezentanta”, se calculeaza
impozitul anual pe reprezentantd datorat pentru anul de
raportare, potrivit legii, si se inscrie la rubrica ,Impozit pe
reprezentanta” din formular.

in situatia reprezentantei unei/unor persoane juridice straine
desfiintate din Romania in cursul anului de impunere se bifeaza
rubrica ,Declaratie privind impozitul datorat pentru anul in care
se desfiinteaza reprezentanta”, se recalculeaza impozitul anual
pe reprezentanta datorat pentru anul de raportare, potrivit legii,
si se Tnscrie la rubrica ,Impozit pe reprezentanta” din formular.

4. Tn cazul in care se corecteaza declaratia depusa initial,
declaratia rectificativa se intocmeste pe acelasi model de
formular, inscriind ,X” in rubrica ,Declaratie rectificativa”.

in situatia Tn care se corecteaza declaratia depusé in cazul
infiintarii sau desfiintarii reprezentantei se bifeaza atat rubrica
,Declaratie rectificativd”, cat si rubrica ,Declaratie privind
impozitul datorat pentru anul in care se infinteaza
reprezentanta” sau rubrica ,Declaratie privind impozitul datorat
pentru anul in care se desfiinteaza reprezentanta”, dupa caz.

5. Declaratia privind impozitul pe reprezentanta se depune la
organul fiscal central competent pentru administrarea
reprezentantei unei/unor persoane juridice straine, autorizate sa
functioneze in Romania, potrivit legii.

6. Declaratia privind impozitul pe reprezentantd se
completeaza cu ajutorul programului de asistenta.

7. Formularul se depune la organul fiscal central competent,
in format PDF, cu fisier XML atasat, pe suport CD, insotit de
formatul hartie, semnat conform legii, sau se transmite prin

mijloace electronice de transmitere la distantd, in conformitate
cu prevederile legale in vigoare.

B. Completarea declaratiei

8. Perioada de raportare

in rubrica ,Anul” se inscrie cu cifre arabe anul calendaristic
pentru care se completeaza declaratia (de exemplu: 2018).

9. Sectiunea | ,Date de identificare a reprezentantei”

9.1. In rubrica ,Cod de identificare fiscald” se completeaza
codul de identificare fiscala atribuit reprezentantei unei/unor
persoane juridice straine, autorizate sa functioneze in Romania,
potrivit legii, Inscriindu-se cifrele cu aliniere la dreapta.

In situatia in care declaratia se completeaza de catre
imputernicitul/reprezentantul fiscal, desemnat potrivit legii, se
inscriu codul de identificare fiscala atribuit de organul fiscal
competent reprezentantei ale carei obligatii sunt indeplinite,
precum si datele de identificare ale acesteia, iar la rubrica
,Functia/Calitatea” din formular se inscrie ,imputernicit”.

9.2. n rubricile ,Denumire” si ,Adresa” se inscriu datele de
identificare ale reprezentantei unei/unor persoane juridice
straine, autorizate sa functioneze in Romania, potrivit legii.

9.3. In situatia in care reprezentanta se infiinteaza in cursul
anului, se inscrie data infiintarii reprezentantei in rubrica
corespunzatoare din formular.

9.4. In situatia in care reprezentanta se desfiinteaza in cursul
anului, se inscrie data desfiintarii reprezentantei in rubrica
corespunzatoare din formular.

10. Sectiunea Il ,Date privind impozitul pe reprezentanta”

10.1. In rubrica ,Impozit pe reprezentants” se inscrie suma
reprezentand impozitul pe reprezentanta, datorat pentru anul de
raportare, stabilit potrivit legii.

10.2. In cazul reprezentantei unei/unor persoane juridice
straine, care se infiinfeaza sau desfiinteaza in cursul unui an
fiscal, impozitul datorat pentru acest an se calculeaza
proportional cu numarul de luni de existenta a reprezentantei in
anul fiscal respectiv.

10.3. In cazul in care persoanele juridice straine infiinteaza
o reprezentanta in Roméania in cursul unei luni din anul de
impunere, impozitul pentru anul de impunere se calculeaza
incepand cu data de 1 a lunii in care reprezentanta a fost
infiintata pana la sfarsitul anului respectiv.

10.4. Pentru reprezentantele care se desfiinteaza in cursul
anului de impunere, impozitul anual se recalculeaza pentru
perioada de activitate de la inceputul anului pana la datade 1 a
lunii urmatoare celei in care se desfiinteaza.

ANEXA Nr. 3

CARACTERISTICI
de tiparire, modul de difuzare, utilizare si pastrare a formularului

1. Denumire: Declaratie privind impozitul pe reprezentanta,
cod 14.13.01.17/r.1 (formular 108)

2. Caracteristici de tiparire: se completeaza si se editeaza cu
ajutorul programului de asistenta, asigurat gratuit de catre
Agentia Nationala de Administrare Fiscala.

3. Se utilizeaza la declararea impozitului pe reprezentanta.

4. Se completeaza si se depune: de catre reprezentanta
unei/unor persoane juridice straine, autorizate sa functioneze in
Romania, potrivit legii;

5. Circula: — un exemplar la organul fiscal central
competent;

— un exemplar la contribuabil.

6. Se arhiveaza la organul fiscal central competent.
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MINISTERUL DEZVOLTARII REGIONALE, ADMINISTRATIEI PUBLICE SI FONDURILOR EUROPENE

ORDIN
privind procedura de efectuare a platii sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti
avand ca obiect acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite in favoarea personalului
din institutii publice devenite executorii in perioada 1 ianuarie—31 decembrie 2017

Avand in vedere Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 1/2017 pentru stabilirea unor masuri in domeniul administratiei
publice centrale si pentru modificarea si completarea unor acte normative, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 129/2017, cu modificarile si completarile ulterioare, si prevederile art. 13 alin. (6) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 99/2016 privind unele masuri pentru salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea unor termene, precum si
unele masuri fiscal-bugetare, aprobata prin Legea nr. 152/2017,

in temeiul art. 14 alin. (7) din Hotararea Guvernului nr. 15/2017 privind organizarea si functionarea Ministerului Dezvoltarii

Regionale, Administratiei Publice si Fondurilor Europene,

viceprim-ministrul, ministrul dezvoltarii regionale, administratiei publice si fondurilor europene, emite prezentul ordin.

Art. 1. — Prezentul ordin stabileste procedura de efectuare
a platii sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti avand ca
obiect acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite in
favoarea personalului Ministerului Dezvoltarii Regionale,
Administratiei Publice si Fondurilor Europene, a institutiilor din
subordine si a institutiilor sub autoritate, devenite executorii in
perioada 1 ianuarie—31 decembrie 2017.

Art. 2. — (1) Plata sumelor datorate in temeiul titlurilor
executorii, prevazute la art. 1, se realizeaza, esalonat, in 5
transe anuale, potrivit prevederilor art. 13 din Ordonanta de
urgenta a Guvernului nr. 99/2016 privind unele masuri pentru
salarizarea personalului platit din fonduri publice, prorogarea
unor termene, precum si unele masuri fiscal-bugetare, aprobata
prin Legea nr. 152/2017.

(2) Plata sumelor prevazute prin hotarari judecatoresti avand
ca obiect acordarea unor drepturi de natura salariala stabilite in
favoarea personalului din institutiile si autoritatile publice,
devenite executorii in perioada 1 ianuarie—31 decembrie 2017,
se va realiza astfel:

a) in primul an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 5% din valoarea titlului executoriu;

b) in al doilea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 10% din valoarea titlului executoriu;

c) in al treilea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 25% din valoarea titlului executoriu;

d) in al patrulea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 25% din valoarea titlului executoriu;

e) In al cincilea an de la data la care hotararea judecatoreasca
devine executorie se plateste 35% din valoarea titlului executoriu.

(3) In cursul termenului prevazut la alin. (1), orice procedura
de executare silita se suspenda de drept.

(4) Sumele prevazute la alin. (1), platite in temeiul art. 13 din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 99/2016, aprobata prin
Legea nr. 152/2017, se actualizeaza cu indicele preturilor de
consum comunicat de Institutul National de Statistica (INS),
dupa urmatoarea formula de calcul:

A = (suma de actualizat x IPC)/100,

unde:

A — suma totala necesar a fi achitata, ca urmare a actualizarii;

suma de actualizat — suma corespunzatoare unei transe,
prin aplicarea procentului corespunzator anului in care se va
efectua plata, la valoarea titlului executoriu;

IPC — indicele preturilor de consum, astfel cum a fost stabilit
de I.N.S. pentru luna la care se efectueaza plata sumei,
comparativ cu luna in care aceasta trebuia pusa in executare.

(5) Procedura de plata esalonata prevazuta la alin. (2) se
aplica si in ceea ce priveste plata sumelor prevazute prin hotarari
judecatoresti devenite executorii in perioada 1 ianuarie—
31 decembrie 2017, avadnd ca obiect acordarea de
daune-interese moratorii sub forma de dobanzi legale pentru
plata esalonaté a sumelor prevazute in titluri executorii avand ca
obiect acordarea unor drepturi salariale personalului din sectorul
bugetar.

(6) La sumele actualizate in conditiile alin. (4) se acorda
dobénda legald remuneratorie, calculatd de la data la care
hotararea judecatoreasca a ramas executorie.

Art. 3. — Sumele aferente drepturilor de natura salariala sunt
supuse principiilor de impunere fiscald prevazute de legislatia
in vigoare la data efectuarii platii.

Art. 4. — Sumele prevazute la art. 2 alin. (1), inclusiv
diferentele rezultate ca urmare a actualizarii acestora la data
efectuarii platii, se suporta, in ceea ce priveste incadrarea
cheltuielilor bugetare conform clasificatiei economice pentru
personalul Ministerului Dezvoltarii Regionale, Administratiei
Publice si Fondurilor Europene si a institutiilor din subordine sau
de sub autoritatea ministerului, din titlul 10 ,Cheltuieli de personal”,
articolul si alineatul de cheltuieli corespunzator, conform legii.

Art. 5. — Sumele prevazute la art. 2 alin. (1) vor fi evidentiate
si declarate Tn luna n care se efectueaza plata acestora.

Art. 6. — Ministerul Dezvoltarii Regionale, Administratiei
Publice si Fondurilor Europene, prin Directia generala
management financiar, resurse umane si administrativ, va duce
la indeplinire prevederile prezentului ordin.

Art. 7. — Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii
regionale, administratiei publice si fondurilor europene,
nr. 6.483/2017*) privind procedura de efectuare a platii sumelor
prevazute prin hotarari judecatoresti avand ca obiect acordarea
unor drepturi de naturd salariala stabilite Tn favoarea
personalului din institutii publice devenite executorii in perioada
1 ianuarie—31 decembrie 2017 fsi inceteaza aplicabilitatea.

Art. 8. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea .

p. Viceprim-ministru, ministrul dezvoltarii regionale, administratiei publice si fondurilor europene,
Sirma Caraman,
secretar de stat

Bucuresti, 29 noiembrie 2017.
Nr. 6.965.

*) Ordinul viceprim-ministrului, ministrul dezvoltarii regionale, administratiei publice si fondurilor europene, nr. 6.483/2017 nu a fost publicat in Monitorul

Oficial al Romaniei, Partea I.
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ACTE ALE INALTEI

INALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

CURTI

COMPLETUL PENTRU DEZLEGAREA UNOR CHESTIUNI DE DREPT

DE CASATIE SI JUSTITIE

DECIZIA Nr. 56
din 11 septembrie 2017

Dosar nr. 1.047/1/2017

lonel Barba — presedintele Sectiei de
contencios administrativ sifiscal —
presedintele completului
—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
Mariana Constantinescu — judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
—judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
— judecdtor la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal
Adriana Elena Gherasim — judecator la  Sectia de
contencios administrativ si fiscal

Viorica Trestianu

Carmen Maria llie
Veronica Nastasie
Rodica Florica Voicu
Emilia Claudia Visoiu

Ana-Hermina lancu

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ce
formeazé obiectul sesizarii este constituit conform dispozitiilor
art. XIX alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru
pregatirea punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul
de procedura civila, cu modificarile ulterioare, si ale art. 274
alin. (1) din Regulamentul privind organizarea si functionarea
administrativa a Inaltei Curti de Casatie Si Justltle repubhcat cu
modificarile si completarile ulterioare (Regu/amentul fc.cJ).

Sedinta este prezidata de domnul judecator lonel Barba,
presedlntele Sectiei de contencios administrativ si fiscal a Tnaltei
Curti de Casatie si Justitie.

La sedinta de judecata participa domnul Aurel Segarceanu,
maglstrat -asistent la Sectiile Unite, desemnat in conformitate cu
dispozitiile art. 276 din Regulamentul l.C.C.J.

Inalta Curte de Casatie si Justite — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept ia in examinare sesizarea
formulatd de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a
contencios administrativ si fiscal, in Dosarul nr. 20.249/3/2015,
in vederea pronuntérii unei hotérari prealabile pentru dezlegarea
urmatoarei chestiuni de drept:

,Daca notiunea de «politie politica», prevazuta de art. 54 lit. j)
din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, o include
si pe cea de «colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei
politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (3)
raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul
la propriul dosar si deconspirarea politiei politice comuniste, cu
modificarile si completarile ulterioare, respectiv de art. 2 lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul
la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile
ulterioare, sau se refera doar la cea de «lucrator al Securitatii»
(agent al politiei politice comuniste), astfel cum este definita de
art. 5 alin. (2) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999,
respectiv de art. 2 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului
nr. 24/2008".

Magistratul-asistent prezinta referatul, aratand ca instantele
de judecata, Tn marea majoritate, au comunicat ca nu au
identificat hotarari referitoare la problema de drept supusa
dezlegarii; se arata, de asemenea, ca a fost depus la dosar
raportul intocmit de judecatorul-raportor, actul fiind comunicat,
potrivit dispozitiilor art. 520 alin. (10) din Codul de procedura
civila, partilor, care au formulat punctele de vedere atasate la
dosar.

In urma deliberérilor, Tnalta Curte de Casatie si Justitie —
Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept ramane in
pronuntare asupra sesizarii.

INALTA CURTE,
deliberand asupra chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii,
constatd urmatoarele:

I. Titularul si obiectul sesizarii

1. Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a Vlll-a contencios
administrativ si fiscal, prin Tncheierea din 8 februarie 2017,
pronuntata in Dosarul nr. 20. 249/3/2015, a dispus sesizarea
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, in temeiul art. 519 din Codul
de procedura CIVI|a in vederea pronuntarii unei hotarari
prealabile prin care sa se dea o rezolvare de principiu cu privire
la urmatoarea chestiune de drept:

,Daca notiunea de «politie politicé», prevazuta de art. 54 lit. j)
din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare (Legea
nr. 188/1999), o include si pe cea de «colaborator al Securitatii»
(colaborator al politiei politice comuniste), astfel cum este
definitd de art. 5 alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea
nr. 187/1999 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea
politiei politice comuniste, cu modificarile si completarile
ulterioare (Legea nr. 187/1999), respectiv de art. 2 lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul
la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobatd cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile
ulterioare (Ordonanta de urgentad a Guvernului nr. 24/2008), sau
se refera doar la cea de «lucrator al Securitatii» (agent al politiei
politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (2)
raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de
art. 2 lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008”.

Il. Expunerea succinta a procesului. Obiectul investirii
instantei care a solicitat pronuntarea unei hotaréri
prealabile. Stadiul procesual in care se afla pricina

2. Prin cererea de chemare in judecata, inregistrata pe rolul
Tribunalului Bucuresti — Sectia a Il-a contencios administrativ si
fiscal, reclamanta Agentia Nationala a Functionarilor Publici
(A.N.F.P.), in contradictoriu cu paratii Agentia de PIlati si
Interventie pentru Agricultura (A.P.ILA.) si numitul A., a solicitat:

— obligarea paratei A.P.I.A. sa emita un act administrativ de
incetare a raportului de serviciu al numitului A., avand functia
publica de conducere de director executiv al Centrului judetean
din cadrul A.P.ILA., pentru neindeplinirea conditiei pentru
ocuparea unei functii publice, prevazuta expres de art. 54 lit. j)
din Legea nr. 188/1999;

— anularea Deciziei nr. 152/1.08.2005, emisa de directorul
general al A.P.1.A. (prin care, incepand cu 1.08.2005, paratul A.
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a fost numit in functia publica de consilier, clasa |, gradul
profesional principal, treapta de salarizare 3, la sucursala
Agentiei de Plati si Interventie pentru Agricultura si Dezvoltare
Rurald) si a tuturor actelor administrative referitoare la raportul
de serviciu al paratului A., pentru neindeplinirea conditiei
prevazute de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999.

3. In motivarea cererii, reclamanta a aratat ca, urmare a
Adresei nr. 37.492/2014 a paratei A.P.1.A., astfel cum a fost
completata prin Adresa nr. 44.399/19.12.2014, Tnregistrata la
AN.F.P. cu nr. 55.727/22.12.2014, a luat cunostinta ca prin
Sentinta nr. 504 din 25.01.2012, pronuntata de Curtea de Apel
Bucuresti in Dosarul nr. 11.935/2/2010, definitiva si irevocabila
prin Decizia nr. 4.764 din 29.03.2013 a inaltei Curti de Casatie
si Justitie, a fost constatata calitatea paratului A. de colaborator
al Securitatii.

4. Potrivit art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999, poate ocupa
o functie publica persoana care nu a desfasurat activitate de
politie politica, astfel cum este definita de lege. Norma juridica
mentionata a fost introdusa prin pct. 37 din Legea nr. 161/2003
privind unele masuri pentru asigurarea transparentei in
exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si Th mediul
de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei, cu modificarile
si completarile ulterioare (Legea nr. 161/2003).

5. Potrivit art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, in vigoare la
data introducerii normei juridice sus-mentionate, ,Prin politie
politicd se intelege toate acele structuri ale securitatii, create
pentru instaurarea si mentinerea puterii totalitar-comuniste,
precum si pentru suprimarea sau ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului”, iar urmatoarele alineate
ale aceluiasi articol cuprind o enumerare a persoanelor implicate
in activitatea de politie politica, printre acestea fiind expres
prevazuta si cea de ,colaborator al Securitatii”.

6. Ulterior, Legea nr. 187/1999 a fost abrogata prin
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008. in preambulul
acestui din urma act normativ, astfel cum a fost aprobat cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, se precizeaza
ca: ,In perioada de dictaturd comunista, cuprinsa intre 6 martie
1945—22 decembrie 1989, puterea comunista a exercitat, in
special prin organele securitatii statului, parte a politiei politice,
o permanenta teroare impotriva cetatenilor tarii, drepturilor si
libertatilor lor fundamentale”, iar conform art. 2 lit. b) din acelasi
act normativ, din organele Securitatii statului, parte a politiei
politice, fac parte si persoanele care au fost declarate
colaboratori ai Securitatii de catre instantele de judecata.

7. Drept urmare, a sustinut reclamanta, in conditiile in care
paratul A. a fost declarat colaborator al Securitatii, nu
indeplineste conditia prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea
nr. 188/1999 pentru ocuparea unei functii publice.

8. Parata A.P.I.A., prin intAmpinare, a solicitat respingerea
cererii de chemare n judecata ca nefondata, aratand ca, la
solicitarea sa, prin Adresa nr. 46.815 din 9.12.2014, reclamanta
AN.F.P. a comunicat ca, in raport cu sentinta judecatoreasca
de constatare a calitatii de colaborator al Securitatii a paratului
A., nu exista temei legal expres in cuprinsul Legii nr. 188/1999
pentru Tncetarea raportului de serviciu al acestuia pentru
nerespectarea conditiei prevazute la art. 54 lit. j) din acelasi act
normativ, ci se impune constatarea pe cale judecatoreasca a
nulitatii actului administrativ de numire a paratului A. in functia
publica, titularul dreptului la actiune fiind chiar A.N.F.P.

9. Prin intdmpinarea formulata, paratul A. a solicitat
respingerea cererii de chemare in judecata ca neintemeiata,
aratand ca prin hotararile judecatoresti invocate de reclamanta
s-a constatat calitatea sa de colaborator al Securitatii si
nicidecum ca ar fi desfasurat activitate de politie politica, ceea ce
este cu totul diferit, cele doua concepte fiind diametral opuse,
avand in vedere ca a fi ,colaborator al Securitatii” nu presupune
a fi desfasurat si activitate de politie politica.

10. Prin Sentinta nr. 7.688 din 6.11.2015, prima instanta a
respins actiunea ca neintemeiata, retinand, in esenta, ca, spre
deosebire de Legea nr. 187/1999 pe care a inlocuit-o,
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 nu mai contine
o definitie legala a notiunii de ,politie politica”, iar intelesul legal
atribuit sintagmei ,colaborator al Securitatii” este si el diferit in
raport cu vechea reglementare.

11. Impotriva hotaréarii pronuntate de prima instanta a
declarat recurs reclamanta, sustindnd ca instanta de fond a
aplicat gresit legea, respectiv Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008 si art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999,
ignorand hotararile judecatoresti prin care s-a retinut calitatea
de colaborator al Securitatii a intimatului-parat A. si, implicit,
faptul ca acesta a desfasurat activitati de politie politica, astfel
cum rezulta din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

Ill. Dispozitiile legale supuse interpretarii

12. Legea nr. 188/1999:

LArt. 54. — Poate ocupa o functie publica persoana care
indeplineste urmatoarele conditii: (...)

i) nu a desfasurat activitate de politie politica, astfel cum este
definita prin lege.”

13. Legea nr. 187/1999*;

LArt. 5. — (1) Prin politie politica se intelege toate acele
activitati ale securitatii statului sau ale altor structuri si institutii cu
caracter represiv, care au vizat instaurarea si mentinerea puterii
totalitar comuniste, precum si suprimarea sau fingradirea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

(2) Este agent al politiei politice comuniste orice persoana
care, avand calitatea de lucrator operativ al organelor de
securitate sau de miliie, inclusiv ofiter acoperit, in perioada
1945—1989, a desfasurat activitati de politie politica in sensul
prezentei legi.

(3) Este colaborator al politiei politice comuniste, Th sensul
prezentei legi, persoana care a furnizat sau a inlesnit transmiterea
de informatii, indiferent sub ce forma, precum note si rapoarte
scrise, relatari verbale consemnate de lucratorii operativi, prin care
se denuntau activitatile sau atitudinile potrivnice regimului totalitar
comunist, de natura sa aduca atingere drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Informatiile cuprinse in declaratiile,
procesele-verbale de interogatoriu sau de confruntare, date in
timpul anchetei si procesului, Tn stare de libertate, de retinere ori
de arest de catre persoana interogata pentru motive politice privind
cauza pentru care a fost fie cercetata, fie judecata si condamnata,
nu fac obiectul acestei prevederi. (...)”

14. Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008:

JArt. 2. — In intelesul prezentei ordonante de urgenta,
termenii si expresiile de mai jos au urméatoarea semnificatie:

a) lucrator al Securitédtii — orice persoana care, avand
calitatea de ofiter sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei cu
atributii pe linie de Securitate, inclusiv ofiter acoperit, in perioada
1945 — 19809, a desfasurat activitati prin care a suprimat sau a
ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului;

b)**) colaborator al Securitatii — persoana care a furnizat
informatii, indiferent sub ce forma, precum note si rapoarte
scrise, relatari verbale consemnate de lucratorii Securitatii, prin

* Legea nr. 187/1999 a fost abrogata prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 182

din 10 martie 2008.

**) Prin Decizia Curtii Constitutionale nr. 672 din 26 iunie 2012, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 599 din 8 august 2012, s-a
constatat ca sintagmele ,indiferent sub ce forma” si ,relatari verbale consemnate de lucratorii Securitatii” din cuprinsul art. 2 lit. b) teza intai din Ordonanta de urgenta

a Guvernului nr. 24/2008 sunt neconstitutionale.
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care se denuntau activitatile sau atitudinile potrivnice regimului
totalitar comunist si care au vizat ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului. Persoana care a furnizat
informatii cuprinse n declaratii, procesele-verbale de
interogatoriu sau de confruntare, date in timpul anchetei si
procesului, in stare de libertate, de retinere ori de arest, pentru
motive politice privind cauza pentru care a fost fie cercetata, fie
judecata si condamnata, nu este considerata colaborator al
Securitatii, potrivit prezentei definitii, iar actele si documentele
care consemnau aceste informatii sunt considerate parte a
propriului dosar. Persoanele care, la data colaborarii cu
Securitatea, nu implinisera 16 ani, nu sunt avute in vedere de
prezenta definitie, In masura in care se coroboreaza cu alte
probe. Colaborator al Securitatii este si persoana care a inlesnit
culegerea de informatii de la alte persoane, prin punerea
voluntara la dispozitia Securitatii a locuintei sau a altui spatiu pe
care 1l detinea, precum si cei care, avand calitatea de rezidenti
ai Securitatii, coordonau activitatea informatorilor; (...)"

IV. Punctul de vedere al partilor cu privire la dezlegarea
chestiunii de drept

15. Partile nu au formulat un punct de vedere propriu-zis cu
privire la dezlegarea chestiunii de drept, altul decéat cel care
rezultd din motivele si aparérile formulate Tn cadrul litigiului de
fond, care au fost expuse mai sus.

V. Punctul de vedere al completului de judecata care a
formulat sesizarea

A. Cu privire la admisibilitatea sesizarii

16. Instanta de trimitere a apreciat ca sunt indeplinite
cerintele prevazute de art. 519 din Codul de procedura civila,
retindnd urmatoarele: solutionarea pe fond a cauzei depinde de
lamurirea modului de interpretare/aplicare a dispozitiilor legale
mentionate, problema de drept este noua, deoarece, prin
consultarea jurisprudentei, s-a constatat ca asupra acestei
probleme Inalta Curte de Casatie si Justitie nu a statuat printr-o
alta hotarare si nici nu face obiectul unui recurs in interesul legii
n curs de solutionare.

B. Cu privire la chestiunea de drept ce formeaza obiectul
sesizarii

17. Instanta de trimitere nu si-a exprimat punctul de vedere
privind modul de dezlegare a chestiunii de drept ce formeaza
obiectul sesizarii, conform art. 520 alin. (1) teza finala din Codul
de procedura civila, rezumandu-se la opinia potrivit careia
,notiunea de «colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei
politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (3)
raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de
art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008,
ar putea fi inclusa in notiunea de «politie politica» prevazuta de
art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999”.

VI. Jurisprudenta instantelor nationale in materie

18. Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia de contencios
administrativ si fiscal are o jurisprudenta bogata in legatura cu
interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 5 alin. (1) din Legea
nr. 187/1999 si art. 2 lit. a) si b) din Ordonanta de urgenta a
Guvernului nr. 24/2008, din care mentiondm urmatoarele decizii:
nr. 1.740 din 23 martie 2007, nr. 5.909 din 17 decembrie 2009,
nr. 1.450 din 12 martie 2010, nr. 2.699 din 11 mai 2011, nr. 4.212
din 18 octombrie 2012, nr. 2.709 din 31 mai 2012, nr. 817 din
15 februarie 2013, nr. 7.489 din 28 noiembrie 2013, nr. 4.806
din 3 aprilie 2013, nr. 968 din 26 februarie 2014, nr. 1.447 din
20 martie 2014, nr. 3.061 din 26 iunie 2014, nr. 2.619 din
23 iunie 2015, nr. 2.349 din 5 iunie 2015, nr. 2.348 din 5 iunie
2015, nr. 433 din 19 februarie 2016, nr. 933 din 25 martie 2016,
nr. 1.527 din 18 mai 2016.

19. La solicitarea Inaltei Curti de Casatie si Justitie, instantele
de judecata, iIn marea majoritate, au comunicat ca nu au
identificat hotarari referitoare la problema de drept supusa
dezlegarii; singurele instante care au transmis hotaréari sunt

Tribunalul Vaslui — Sectia civila (Sentinta nr. 80 din 22 martie
2016) si Curtea de Apel lasi — Sectia de contencios
administrativ si fiscal (Decizia nr. 1.054 din 2 noiembrie 2016).

20. Prin Sentinta nr. 80 din 22 martie 2016, Tribunalul Vaslui —
Sectia civila a admis actiunea formulata de reclamantul
functionar public, a anulat decizia emisa de Agentia pentru
Protectia Mediului Vaslui si a dispus reintegrarea reclamantului
in functia detinuta de acesta in cadrul respectivei agentii. A
retinut instanta de judecata ca dispozitiile art. 54 lit. j) din Legea
nr. 188/1999, prin care s-a prevazut conditia de recrutare a
functionarilor publici de a ,nu a desfasura activitate de politie
politica, astfel cum este definita prin lege”, au intrat in vigoare
ulterior numirii reclamantului in functia publica, astfel incat nu
pot fi aplicate retroactiv. De asemenea s-a retinut ca fapta
reclamantului, constatata prin hotarare judecatoreasca
definitiva, de a fi colaborator al Securitatii nu indeplineste
conditiile faptei prevazute de art. 77 alin. (2) lit. j) din Legea
nr. 188/1999, pentru ca nu a fost savarsita in cursul functiei
publice si in termenul de prescriere a aplicarii sanctiunii
disciplinare, reclamantul neincélcdnd cu vinovatie nicio
indatorire corespunzatoare functiei publice pe care o detinea,
pentru a i se putea aplica raspunderea disciplinara.

21. Totodata, a retinut tribunalul, reclamantul nu a devenit
incompatibil odata cu publicarea unei hotarari judecatoresti prin
care se constata calitatea sa de colaborator al Securitatii, un
asemenea caz de incompatibilitate nefiind prevazut de Legea
nr. 161/2003. Faptul ca reclamantul a declarat in anul 2005 pe
propria raspundere ca, pana in 1990 si dupa acest an, nu a facut
politie politicd nu are nicio relevanta asupra retinerii vreunei
abateri disciplinare, aceasta declaratie fiind data anterior
pronuntarii hotararii judecatoresti prin care s-a constatat
calitatea sa de colaborator al Securitatii.

22. Prin Decizia nr. 1.054 din 2 noiembrie 2016, Curtea de
Apel lasi — Sectia de contencios administrativ si fiscal a admis
recursul declarat de Agentia pentru Protectia Mediului Vaslui
impotriva Sentintei nr. 80 din 22 martie 2016 a Tribunalului
Vaslui sus-mentionate, pe care a casat-o, iar pe fond a respins
actiunea reclamantului ca neintemeiata, mentindnd actul
administrativ contestat, prin care acesta fusese destituit din
functia publica, pentru cazul de incompatibilitate privind
neindeplinirea conditiei prevazute de art. 54 lit. j) din Legea
nr. 188/1999.

23. Curtea de apel a retinut ca Legea nr. 161/2003 nu i se
aplica reclamantului, raportat la momentul recrutarii lui, pentru
ca ar retroactiva, dar priveste concret situatia acestuia incepand
cu data intrarii ei in vigoare, din anul 2003; mai mult, dupa anul
2003, prin ordinul emis in anul 2005, reclamantul a fost numit in
functia publica de conducere de director executiv (pentru care a
dat declaratie pe propria raspundere ca nu a facut politie
politica), iar prin ordinul emis Tn anul 2009 a fost numit in functia
publica de executie vacanta de consilier.

24. A retinut instanta de recurs ca textul art. 54 din Legea
nr. 188/1999 nu se refera strict la recrutarea functionarilor
publici, asa cum se apéara reclamantul, ci la ocuparea, in sens
larg, a unei functii publice, cum rezulta din chiar modalitatea de
reglementare a legii, art. 56 din lege prevazand ca recrutarea
este doar una din formele de ocupare a functiei publice. Fapta
reclamantului de a ocupa o functie publica, dupa intrarea in
vigoare a Legii nr. 161/2003 si dupa constatarea calitatii de
colaborator al Securitatii, desi 1i era interzis, pentru ca a facut
politie politica, se incadreaza in dispozitiile art. 77 alin. (2) lit. j)
din Legea nr. 188/1999, potrivit carora constituie abatere
disciplinara fincalcarea prevederilor legale referitoare Ila
indatoriri, incompatibilitati, conflicte de interese si interdictii
stabilite prin lege pentru functionarii publici (in cazul in speta
fiind vorba de o interdictie).
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25. De asemenea, cateva instante (Judecatoria Sfantu
Gheorghe si tribunalele Galati si Suceava) au transmis puncte
de vedere potrivit cdrora notiunea de ,politie politica”, prevazuta
de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999, o include si pe cea de
,colaborator al Securitatii” (colaborator al politiei politice
comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (3) raportat la
art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de art. 2 lit. b)
din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008.

VII. Jurlsprudenta Curtii Constitutionale

26. n jurisprudenta mstantel de contencios constitutional au
fost identificate urméatoarele hotarari referitoare la d|3p02|t||le
legale supuse interpretarii: Decizia nr. 162 din 22 martie 2005
[privind art. 5 alin. (2)—(5) din Legea nr. 187/1999], publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 355 din 27 aprilie
2005; Decizia nr. 218 din 13 martie 2007 [privind art. 5 alin. (1)
si (2) din Legea nr. 187/1999], publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 255 din 17 aprilie 2007; Decizia nr. 51 din
31 ianuarie 2008 (prin care s-au declarat neconstitutionale
dispozitiile Legii nr. 187/1999), publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei , Partea |, nr. 95 din 6 februarie 2008; Decizia nr. 41
din 24 ianuarie 2006 [privind art. 50 lit. j) din Legea nr. 188/1999],
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 180 din
24 februarie 2006; Decizia nr. 530 din 9 aprilie 2009 [referitoare
la art. 2 lit. a) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 24/2008], publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea |,
nr. 430 din 24 junie 2009; Decizia nr. 751 din 16 decembrie 2014
(referitoare la Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008),
publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 92 din
4 februarie 2015; Decizia nr. 543 din 12 iulie 2016 [referitoare la
art. 2 lit. a) si b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 24/2008], publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 713 din 15 septembrie 2016.

VIII. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
si Curtii de Justitie a Uniunii Europene

27.7n Jurlsprudenta instantelor europene au fost identificate
urmatoarele hotarari, care pot prezenta relevanta pentru
dezlegarea chestiunii de drept ce formeaza obiectul sesizarii:
Hotararea din 22 martie 2000 (Cauza Rotaru impotriva
Roméniei — C. 28.341/95); Hotararea din 14 octombrie 2008
(Cauza Petrina impotriva Roméaniei — C. 78.060/01); Decizia
de inadmisibilitate din 9 iunie 2009 (Cauza Rad impotriva
Roméniei — C. 9.742/04); Hotararea din 27 octombrie 2009
(Cauza Haralambie Tmpotriva Romaniei — C. 21.737/03);
Hotararea din 24 septembrie 2013 (Cauza Antoneta Tudor
impotriva Romaniei — C. 23.445/04); Hotararea din
21 octombrie 2014 (Cauza Naidin impotriva Roméaniei —
C. 38.162/07).

IX. Raspunsul Ministerului Public — Parchetul de pe
langa inalta Curte de Casatie si Justitie

28. Prin Adresa nr. 1.174/C/1.981/11I-5 din 30.05. 2017,
Ministerul Public — Parchetul de pe lang& Inalta Curte de
Casatie si Justitie a comunicat ca la nivelul Sectiei judiciare —
Serviciul judiciar civil nu se verifica, in prezent, practica judiciara,
in vederea promovarii unui eventual recurs in interesul legii cu
privire la problema de drept ce face obiectul sesizarii.

X. Raportul asupra chestiunilor de drept

29. Prin raportul intocmit in cauza, conform art. 520 alin. (7)
din Codul de procedura civila, s-a apreciat ca nu sunt indeplinite,
cumulativ, conditiile prevazute de art. 519 din acelasi cod pentru
declansarea mecanismului privind pronuntarea unei hotarari
prealabile.

Xl. Inalta Curte de Casatie si Justitie

30. Examinand sesizarea, raportul intocmit de judecatorul-
raportor si problemele de drept a caror dezlegare se solicita,
constata urmatoarele:

31. Inainte de cercetarea in fond a problemei de drept
supuse dezbaterii, Inalta Curte de Casatie si Justitie —

Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept trebuie sa
analizeze daca sunt indeplinite conditiile de admisibilitate Tn
vederea pronuntarii unei hotarari prealabile.

32. Potrivit dispozitiilor art. 519 din Codul de procedura civila,
,Daca Tn cursul judecatii, un complet de judecata al naltei Curti
de Casatie si Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului, investit
cu solutionarea cauzei in ultima instanta, constatand ca o
chestiune de drept, de a carei lamurire deplnde solutionarea pe
fond a cauzei respective, este noua si asupra acesteia Tnalta
Curte de Casatie si Justitie nu a statuat si nici nu face obiectul
unui recurs in interesul Iegn in curs de solutlonare va putea
solicita Tnaltei Curti de Casatie si Justitie s& pronunte o hotarare
prin care sa se dea rezolvare de principiu chestiunii de drept cu
care a fost sesizata.”

33. Luand ca reper textul legal citat, rezulta ca legislatorul a
instituit urmatoarele conditii de admisibilitate pentru declansarea
acestei proceduri, care se impun a fi intrunite cumulativ:

— existenta unei cauze aflate in curs de judecats;

— cauza sa fie judecata in ultima instanta;

— cauza care face obiectul judecatii sa se afle in competenta
legala a unui complet de judecata al inaltei Curti de Casatie si
Justitie, al curtii de apel sau al tribunalului investit s& solutloneze
cauza;

— solutionarea cauzei pe fond sa depinda de chestiunea de
drept a carei dezlegare se solicita;

— chestiunea de drept a carei lamurire se solicita sa fie noua
si asupra acesteia Inalta Curte de Casatie si Justitie sa nu fi
statuat si nici sa nu faca obiectul unui recurs in interesul legii in
curs de solutionare.

34. O prima observatie care se impune este aceea ca nu
exista niciun dubiu ca primele trei conditii de admisibilitate sunt
indeplinite in speta. Astfel, intrebarea referitoare la notiunea de
politie politica, prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999,
a fost adresata instantei supreme, in temeiul art. 520 din Codul
de procedura civild, de un complet de judecata al Curtii de Apel
Bucuresti, aflat in recurs, investit legal cu solutionarea unei
cauze de contencios administrativ, iar de lamurirea chestiunii
amintite depinde solutionarea pe fond a cauzei respective.

35. Ultima conditie ce se degaja din prevederile art. 519 din
Codul de procedura civila nu este Thsa Indeplinita.

36. Astfel, asa cum s-a aratat in mod constant in
jurisprudenta Completulw pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, notiunea de
.chestiune de drept” nu este definita de art. 519 din Codul de
procedura civila, Tn doctrina stabilindu-se cu privire la acest
aspect ca problema de drept supusa analizei instantei supreme
in cadrul procedurii hotaréarii prealabile trebuie sa fie una reala,
sa vizeze o norma de drept indoielnica, imperfecta, lacunara
sau neclara. Chestiunea de drept supusa dezbaterii trebuie sa
fie una veritabila, legata de posibilitatea de a interpreta diferit
un text de lege, fie din cauza ca acest text este incomplet, fie
pentru ca nu este corelat cu alte dispozitii legale, fie pentru ca
se pune problema ca nu ar mai fi in vigoare (Decizia nr. 16 din
23 mai 2016, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |,
nr. 779 din 5 octombrie 2016).

37. De asemenea, instanta suprema a aratat in jurisprudenta
sa ca, pentru ca mecanismul reglementat prin art. 519 din Codul
de procedura civila sa nu fie deturnat de la scopul firesc al
unificarii practicii judiciare si utilizat pentru transarea in concret
a aspectelor litigioase aflate pe rolul instantei de trimitere, Tnalta
Curte de Casatie si Justitie trebuie sa dea chestiunii de drept o
rezolvare de principiu, iar acea problema de drept sa prezinte o
dificultate serioasa, care sa justifice interventia instantei
supreme.

38. Or, in speta, completul care a formulat sesizarea, potrivit
art. 520 din Codul de procedura civila, solicita interpretarea unui
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text de lege care nu comporta o reala si serioasa dificultate de
interpretare, fiind suficienta citirea art. 54 lit. j) din Legea
nr. 188/1999, in corelare cu dispozitile Ordonantei de urgenta
a Guvernului nr. 24/2008, pentru a putea fixa cAmpul de aplicare
a textului legal in discutie.

39. Dupéa cum s-a aratat intr-o decizie recentd, pronuntata
de catre Inalta Curte de Casatie si Justitie, in cadrul aceluiasi
mecanism de unificare a practicii judiciare (Decizia nr. 52 din
3 iulie 2017, pronuntata in Dosarul nr. 501/1/2017), fiind citat un
raport al Curtii de Casatie franceze, problema de drept supusa
dezlegarii trebuie sa prezinte un anumit nivel de dificultate,
numai astfel justificandu-se interventia instantei supreme, care
nu se confunda Tnsa cu un serviciu de consultanta juridica, iar
dificultatea problemei de drept nu il derobeaza pe judecatorul
cauzei de obligatia de a judeca.

40. Pe de alta parte, este dificil de justificat caracterul de
noutate al problemei de drept puse Tn discutie de catre completul
de judecatéa din cadrul Curtii de Apel Bucuresti care a formulat
sesizarea.

41. Astfel, conceptul de ,politie politica” a fost introdus in
sistemul nostru juridic prin art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999:
,Prin politie politica se intelege toate acele activitati ale securitatii
statului sau ale altor structuri si institutii cu caracter represiv,
care au vizat instaurarea si mentinerea puterii totalitar
comuniste, precum si suprimarea sau ingradirea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.”

42. Desi actul normativ amintit nu mai este in vigoare,
conceptul de politie politica nu a primit din partea legislatorului
0 noua acceptiune, din intreg ansamblul normativ al Ordonantei
de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 rezultand cu evidenta ca si
in prezent acesta are aceeasi semnificatie.

43. In aceastd chestiune, contrar sustinerilor titularului
sesizarii, exista jurisprudenta a Curtii de Apel Bucuresti — Sectia
a Vlll-a contencios-administrativ si fiscal, precum si
jurisprudenta relevanta a Curtii Constitutionale a Romaniei si a
Curtii Europene a Drepturilor Omului.

44. Astfel, Curtea de Apel Bucuresti, prin Sentinta civila
nr. 845 din 11.04.2006, pronuntata in Dosarul nr. 28.988/2/2004,
a statuat ca persoana fata de care s-a stabilit ca a fost
colaborator al Securitatii intra in cdmpul de aplicare al art. 54 lit.
j) din Legea nr. 188/1999. La randul sau, Curtea Constitutionala
a Romaniei, examinand textul legal in discutie, ca urmare a
exceptiei de neconstitutionalitate invocate de catre o persoana
fata de care s-a stabilit ca a fost colaborator al Securitatii, a
statuat, printre altele, ca legiuitorul este liber sa stabileasca
conditiile de acces Tn functiile publice, ca instituirea prin lege a
unor conditii pentru ocuparea unor functii sau exercitarea unor
profesii nu reprezinta o incalcare a dreptului la munca si la
alegerea profesiei, ca o astfel de conditie asigura functionarea
administratiei publice pe baza respectéarii principiilor democratiei,
precum si credibilitatea si loialitatea functionarilor publici
(Decizia nr. 41 din 24.01.2006, mentionata la paragraful 26).

45. De asemenea, Curtea de la Strasbourg, prin Hotararea
din 21 octombrie 2014, pronuntata in Cauza Naidin impotriva
Romaéniei, a luat in examinare situatia unui fost colaborator al
Securitatii, caruia pe temeiul dispozitiilor Legii nr. 188/1999 i s-a
interzis accesul la o functie publica. Relevante din perspectiva
discutiei din aceasta cauza sunt, in special, paragrafele 47—
54 ale hotararii instantei europene, redate in continuare:

,47. In spetd, Curtea observa ca art. 50 din Legea
nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici introduce o
distinctie intre persoanele care doresc sa se integreze sau
reintegreze in serviciul public, intemeiata pe trecutul acestora.
La fel ca in cazul restrictiilor instituite in numeroase tari
postcomuniste, persoanele care au colaborat cu Securitatea nu

pot fi integrate sau reintegrate in functia publica (pentru
dispozitile anumitor sisteme juridice nationale referitoare la
restrictiile privind accesul la un loc de munca pentru motive
politice, a se vedea Sidabras si DZiautas, citata anterior, pct. 30
si urmatoarele).

48. Curtea ia act de decizia Curtii Constitutionale din
24 ianuarie 2006, conform careia interdictia privind accesul la
functia publica al fostilor colaboratori cu politia politica este
justificatd de loialitatea care se doreste din partea tuturor
functionarilor faté de regimul democratic.

49. In aceasta privinta, Curtea reaminteste ca, din principiu,
statele au interes legitim de a reglementa conditiile de angajare
in serviciul public. Un stat democratic are dreptul de a impune
ca functionarii acestuia sa fie loiali principiilor constitutionale
care stau la baza sa (Vogt impotriva Germaniei, 26 septembrie
1995, pct. 59, seria A, nr. 323, si Sidabras si DZiautas, citata
anterior, pct. 52).

50. In spetd, Curtea trebuie sa tind seama in special de
situatia Romaniei sub regimul comunist si de faptul ca, pentru a
evita repetarea experientei trecute, statul trebuie sa se
intemeieze pe o democratie care se poate apara prin ea insasi
[Vogt, citata anterior, pct. 59; Sidabras si DzZiautas, citata
anterior, pct. 54; Bester Iimpotriva Germaniei (dec),
nr. 42.358/98, 22 noiembrie 2001, si Knauth impotriva
Germaniei (dec), nr. 41.111/98, 22 noiembrie 2001].

51. Avand in vedere considerentele precedente, Curtea
admite ca diferenta de tratament aplicata reclamantului, si
anume eliminarea oricarei posibilitati a acestuia de a fi angajat
in functia publica, viza scopuri legitime, in speta, protejarea
securitatii nationale, a sigurantei publice si a drepturilor si
libertatilor altora [a se vedea, mutatis mutandis, Rekvenyi
Impotriva Ungariei (MC), nr. 25.390/94, pct. 41, CEDO 1999-lll,
si Sidabras si DZiautas, citata anterior, pct. 55].

52. Raméne sa se stabileasca daca masura in litigiu era
proportionala.

53. Reclamantul denunt& caracterul absolut al interdictiei si
neluarea in considerare a naturii nesemnificative, Tn opinia
acestuia, a actiunilor sale.

54. In ceea ce priveste primul argument al reclamantului,
Curtea observa ca perspectivele profesionale ale reclamantului
nu au fost eliminate decét in ceea ce priveste functia publica.
Functionarii publici, in special cei care ocupa posturi cu un grad
inalt de raspundere, de natura celor in care doreste sa se
reintegreze reclamantul, exercitd o parte din suveranitatea
statului. Interdictia aplicata reclamantului nu este asadar
disproportionata in raport cu scopul legitim al statului de a
asigura loialitatea persoanelor responsabile pentru protejarea
interesului general.”

46. De asemenea, Curtea de Apel lasi, prin Decizia nr. 1.054
din 2 noiembrie 2016, mentionata mai sus (paragraful 22), a
retinut, Tn esenta, ca ii este interzis reclamantului s& ocupe o
functie publica, dupa intrarea Tn vigoare a Legii nr. 161/2003 si
dupa constatarea calitatii de colaborator al Securitatii a acestuia.

47. Nu n ultimul rdnd, se constatd ca insasi instanta
suprema, prin Sectia de contencios administrativ si fiscal, s-a
pronuntat asupra chestiunii de drept ce face obiectul sesizarii,
prin Decizia nr. 1.740 din 23 martie 2007, statuand ca celui fata
de care s-a stabilit ca a fost colaborator al Securitatii i se aplica
prevederile art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999.

48. In aceste conditii este evident c& nu se mai poate discuta
despre noutatea problemei de drept a carei dezlegare se
solicita.
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49. Pentru considerentele aratate, constatadnd ca nu sunt indeplinite cumulativ conditiile de admisibilitate prevazute de
art. 519 din Codul de procedura civila, in temeiul art. 521 alin. (1) din acelasi cod,

TNALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulata de Curtea de Apel Bucuresti — Sectia a VllI-a contencios administrativ si fiscal,
in Dosarul nr. 20.249/3/2015, in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

,Daca notiunea de «politie politica», prevazuta de art. 54 lit. j) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicata, cu modificarile si completérile ulterioare, o include si pe cea de «colaborator al Securitatii» (colaborator al politiei
politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (3) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea politiei politice comuniste, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv de art. 2 lit. b) din
Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la propriul dosar si deconspirarea Securitatii, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 293/2008, cu modificarile ulterioare, sau se refera doar la cea de «lucrator al Securitatii» (agent al politiei
politice comuniste), astfel cum este definita de art. 5 alin. (2) raportat la art. 5 alin. (1) din Legea nr. 187/1999, respectiv de art. 2
lit. a) din Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 24/2008”.

Obligatorie, potrivit dispozitiilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedura civila.

Pronuntata in sedinta publica din data de 11 septembrie 2017.

PRESEDINTELE SECTIEI
DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV $I FISCAL
IONEL BARBA . )
Magistrat-asistent,

Aurel Segarceanu
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